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Resumo. Trata-se de uma reflexdo sobre os campos das retoéricas e das ciéncias e
sobre algumas possibilidades e controvérsias presentes nas relacdes que ai se
estabelecem. O artigo busca os conceitos e defini¢cbes de retdrica ao longo dos
tempos e avalia sua utilizacdo com propositos de difusdo cientifica. Para compor
este trabalho foram chamados para a conversa nomes de peso do cenario dos
estudos sociotécnicos como Bruno Latour, John Law e Donna Haraway.
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Abstract. reflection about the fields of rhetorics and sciences and about some
possibilities and controversies present in the established relationship between
them. The paper searches the concepts and definitions of rhetoric over time and
evaluate their use with the purpose of scientific diffusion. To compose this work we
invited to the conversation recognized names in sociotechnical studies' scenario
such as Bruno Latour, John Law and Donna Haraway.
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"O doce perguntou pro doce: qual é o doce mais doce dos doces? O doce respondeu pro
doce que o doce mais doce dos doces é o doce de batata doce." Assim como nessa antiga
parlenda o titulo desse artigo traz em seu jogo de palavras uma repeticao circular, que nos
remete a uma andlise bem aos moldes de Bruno Latour: entrando pela porta de tras e
analisando a ciéncia em constru¢do e ndo a ciéncia pronta. Entdo perguntamos: Havera
uma retdrica da ciéncia? Poderd essa retorica ser também uma ciéncia?
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Uma rapida pesquisa no Google nos oferece de cara uma definicdo de retorica: "a arte da
eloguéncia, a arte de bem argumentar, arte da palavra™. Ora, se € arte, entdo nao pode ser
ciéncia. Ainda via Google nos aprofundamos e encontramos na Wikipédia uma definigdo
mais elaborada, e entre outras coisas la esta: "A retorica é uma ciéncia (no sentido de um
estudo estruturado) e uma arte (no sentido de uma préatica assente numa experiéncia, com
uma técnica)."

Esse € o tipo de controvérsia perfeito para o campo de estudos CTS (Ciéncia, Tecnologia
e Sociedade), onde os estudiosos divergem até da existéncia do préprio campo. No
classico "Ciéncia em Acdo", Latour apresenta as duas faces de Jano, que a0 mesmo tempo
divergem e se complementam. Quando falam sobre o conceito de verdade dizem: "O que
é verdade sempre se sustenta.” e "Quando as coisas se sustentam elas comecam a se
transformar em verdade.".

Muitos ainda acreditam que a ciéncia pura ndo requer uma retorica, ja que a ciéncia seria
a prova empirica de uma verdade absoluta. Afinal, o discurso cientifico deve estabelecer
fatos. Entretanto sabemos que os cientistas precisam em algum momento sair dos
laboratorios em busca de aliados e assim "contaminar™ a ciéncia. Do contrario, a ciéncia
ndo teria nenhuma utilidade. Nesse momento sdo feitas escolhas sobre os modos de
difusdo das informagOes e quais aliados se quer convencer, 0 que em comunicagao se
chama de publico-alvo. E depois de alistar, ainda é preciso manter a rede de atores - com
seus componentes tao diversos - estavel.

Nos laboratorios, inscricdes traduzem em nimeros, graficos ou palavras o que se observa
nos microscopios. Os inscritores seguem uma orientacao coerente de interpretacdo dos
dados, devem ter a arte da persuasao e sdo valorizados quando tornam suave a transicéo
do trabalho manual as ideias. Esse trabalho de traducao através das inscricdes é de suma
importancia para a busca de financiamentos (LATOUR & WOOLGAR, 1997). Segundo
Del Re (2000), coisas muito pequenas ou muito grandes sdo complexas para uma
observacao direta, por isso as ciéncias precisam trabalhar com representacées e padrdes.
Em niveis de realidade ndo visiveis para nossos olhos o uso de modelos e analogias é
indispensavel.

Hesse (1966) é uma das estudiosas que afirmam serem as analogias e os modelos
essenciais para a difusdo do pensamento cientifico, possibilitando identificacdo e
interpretacdo dos dados. Hoffman (1985) corrobora e afirma que quando o assunto é
dificil a metafora é crucial. Os modelos sdo capazes de ilustrar e demonstrar, promovendo
a correspondéncia e a interacdo do publico com os dados cientificos. O autor aponta 0s
argumentos dos que séo contrarios ao uso das analogias. Para esses, a ciéncia deve ser
literal e precisa, sem excessos; postulados cientificos precisam ser légicos, com
proposicBes e definigdes operacionais que possibilitem testes as teorias. Esses
“higienistas linguisticos” buscam explicagdes cientificas puramente logicas e racionais e
sugerem que os discursos cientificos devem evitar as vulgaridades, as ambiguidades e a
imprecisdo da lingua ordinaria (HOFFMAN,1985).

Revista Scientiarum Historia, 2017, 1(1): e129 2



Scientrarum Histoeia X

Ja para os que sdo a favor, as metaforas e os modelos tém um papel importante na teoria
cientifica. E defendem os que acusam as metaforas de ndo terem logica, afirmando que
as metaforas ndo sdo racionais e que, portanto, estdo além de uma analise filoséfica
(HOFFMAN, 1985). A retorica usa a linguagem como arte, mas baseada em um corpo de
conhecimento organizado (Enciclopédia Britanica, 1969 - apud PERELMAN, 1979), e
assim sendo, as figuras de linguagem e os silogismos nao estdo desprovidos de ldgica.

A metafora ndo é uma apenas figura ornamental, mas cognitiva, expressiva e
praxioldgica. Cognitiva, por aproximar o ndo similar por meio da transferéncia de certos
predicados de um objeto ao outro. Expressiva, ao expor o desejavel ou o indesejavel para
um grupo social. Praxioldgica, por orientar o que deve ser feito. Uma vez admitida uma
metéfora, estabelece-se um acordo que determinard o vinculo de raciocinio
(CHARBONNEL, 1991).

O termo retorica vem da Grécia Antiga e passou por varios pensadores com algumas
variagdes de sentido. Para Platéo, o grande objetivo do argumento era atingir a verdade
mais pura. Isdcrates chamava de retorica um discurso civilizado e vem dai a eloquéncia
até hoje presente nas definigcdes de retdrica. Ja uma retdrica ao estilo sofista, onde o orador
pretende convencer uma platéia passiva, pode ser considerada assimétrica com um orador
dotado de saber influenciando uma platéia ingénua e passiva (SISMONDO, 2010).

O filésofo Gorgias de Leontini, um sofista da Grécia Antiga, ja nos alertava para a forca
da retdrica: “A arte da persuasdo ultrapassa todas as outras, e ¢ de muito a melhor, pois
ela faz de todas as coisas suas escravas por submissdao espontanea e nao por violéncia.”.
Mas palavras ndo sdo capazes de realizar por inteiro a comunicacdo, j& que 0 outro
apreende a informacg&o segundo seus préprios quadros conceituais. A palavra tampouco
tem o poder de modificar os ouvintes, ha limites para acdo do orador. Um conhecimento
verdadeiro sobre 0 mundo parece ser impossivel e o discurso persuasivo sempre sera uma
réplica do que ja é sabido (MAZZOTT]I, 2015).

Conforme os estudos CTS enfatizam, as diferentes escolhas geram diferentes efeitos
(SISMONDO, 2010). Ao se propagarem as informacoes, ruidos e interferéncias ocorrem
nas diferentes traducdes (e traicdes) das retoricas. Quantas vezes vemos profissionais de
comunicacdo - publicitarios, jornalistas, editores - sendo acusados de manipular a
“verdade”? Na retérica esta presente uma politica que permite a coexisténcia de verdade
e ideologia (SISMONDO, 2010).

Mas parece ndo haver possibilidade de ter acesso independente ao mundo. De fato, ja
nascemos rodeados por discursos, retéricas, argumentos que constroem nossas futuras
verdades. As experiéncias sensoriais e as informag6es que recebemos, nossas interagdes
com outras pessoas sdo mediadas por objetos de um tipo ou de outro (LAW, 1992).
Segundo Latour (2005), escrever ou transmitir uma ideia requer habilidades tdo dificeis
como fazer uma reacdo quimica e, para que o conhecimento se propague € necessario que
relacdes se estabelecam.

A retdrica tem a funcdo de comunicar de forma clara e transmitir ideias com convicgéo.
Nesse sentido, ela é fundamental para que os cientistas possam convencer as pessoas de
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suas afirmacGes. Muitas vezes os artigos cientificos ndo sdo compreendidos e € preciso
usar uma comunicacéo alternativa. No fim das contas a retorica mais forte vence e leva
consigo a ciéncia.

O artigo cientifico tem a fung&o de difundir a ciéncia e € um importante veiculo retérico.
Nas referéncias, por exemplo, estdo presentes os aliados - outros estudiosos que sustentam
a ideia do artigo. Ha também o uso de gréaficos e legendas, que tentam traduzir para 0s
leigos 0 que "dizem" os experimentos. O uso da voz passiva € recorrente nos textos
cientificos e buscam fazer os atores ndo humanos encenarem (LATOUR, 1988).

Mas o que explica a fé nos artigos cientificos? Por que as argumentacfes dos cientistas
tém tanta credibilidade, mesmo quando sdo apenas assertivas sem provas? Nos
habituamos a acreditar nas ciéncias e a visdo corrente e intuitiva é de que as proposicoes
cientificas sdo verdades inquestionaveis (DEL RE, 2000). Latour & Woolgar (1997)
sugerem que o historico das citacOes e as referéncias fortalecem os artigos cientificos e
um retroalimenta o outro, mas Del Re (2000) lembra que as classificacdes sdo verdades
limitadas.

Conhecer é um processo de afetacdo reciproca que pressupde a necessidade de se
interessar, estar entre e fazer link (MORAES, 2014). Uma traducdo implica em uma
transformacéo e possibilita equivaléncia, onde uma coisa representa outra (LAW, 1992).
Mas traducdo também significa deslocamento, traicdo, ambiguidade, entdo o que se
propaga € ao mesmo tempo confidvel e ndo-confiavel (LAW, 1998). Existe acdo no
encontro dos atores, nas mediacOes e traducGes que acontecem nos agenciamentos
(LATOUR, 1988). E, entre escolher um intermedi&rio, que supostamente ndo interfere no
conteido do que se propaga e um mediador, que transforma, traduz, distorce e muda o
conteddo, Latour (2005) fica com o segundo. Segundo o autor, o intermediario apenas
representa a si mesmo ou nem isso, enquanto o mediador representa muitos, representa
redes.

Na vida - e entdo também na ciéncia - ndo existem intersecg¢des to claras entre as coisas,
por isso a discordia esta sempre nos rondando. As fronteiras sdo zonas de contatos
acinzentadas, onde as diferencas emergem. Nesse momento eis que surge a figura do
discordante, alguém com quem havera embates argumentativos. No fundo, o discordante
é um fator estimulante da retdrica (LATOUR, 1988).

A retorica vem, desde o império romano, sendo acusada de promover um discurso
artificial através de palavras ornamentadas, tendo em um sentido pejorativo a ideia de
trazer a tona uma discussdo inatil ou uma presuncdo de verdade. Perelman (1979),
entretanto, prop&e um novo conceito de retdrica, que ele chama de nova retorica. Nessa
proposta, a retérica passa a ser uma teoria da argumentacdo, capaz de popularizar as
ciéncias com suas analogias. A retdrica convence ao promover um “encontro das mentes”
através de uma linguagem comum (PERELMAN, 1979).

Donna Haraway (1976), com sua potente retdrica e imensa credibilidade, sabe que as
metéaforas sdo necessarias. Sdo elas que, segundo a autora, ajudam o0s cientistas a
ultrapassar os limites que os separam dos ndo-cientistas, usando uma linguagem real e
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inteligivel. Com a paixao e a emocdo caracteristicas da retorica, Perelman (1979) alerta
para 0 equivoco de se pensar em uma base cientifica puramente logica e racional. O autor
lembra o valor pedagdgico das analogias presentes em nosso dia a dia como: a mente ser
um computador, 0 &tomo um sistema solar, as moléculas dancarem e linhas de forga
explicarem conceitos da fisica. Law (1999) nos recorda que o diferencial da teoria-ator-
rede é a possibilidade de dissolver-se em outras formas de ver, escrever e fazer. Esse
artigo ndo pretende ser uma “fabrica de discursos”, nem “atacar ou defender” a retorica.
Trata-se de uma proposta de “abertura” de nossas mentes para “focar”, “refletir” e - quem
sabe? - “introspectar” a poténcia da retorica em nossas vidas e entendé-la como mais um
dos “atores” da ampla “rede” que envolve as ciéncias.

Finalizo trazendo uma fala desse forte aliado de minha doce retorica, que ressalta a
impossibilidade de se pensar em uma ciéncia pura. John Law (1992) diz: “o conhecimento
cientifico e as tecnologias ndo se desenvolvem no vécuo. Antes, participam do mundo
social, sendo formados por ele e, simultaneamente, formando-o.”.
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